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(Premier article.)

Objet de cette dissertation.

Tout le monde connait cet axiome grammatical, que deux
négations valent une affirmation, et I'on sait qu’il dominait
dans la grammaire latine. Ainsi, le mot non, par exemple,
quand il précédait une autre négation, servait a affirmer, quoique
faiblement. Nonnihil ne siguifiait pas autre chose que aliquid,
et non nemo avait le sens d'aliquis. Lorsque non suivait une
autre négation, au lieu de la précéder, il y avait affirmation
absolue : nihil non revenait a dire omnia, etc. *.

Sauf quelques exceptions, que les philologues ont pris soin
de signaler, ce principe fondamental s’est maintenu & peu prés
intact, aussi longtemps que les traditions classiques ont conservé
leur empire sur la langue et la littérature latines. Dans la basse
" latinité, an contraire, I'yccumulation des termes négatifs a -été
une habitude générale, et elle a passé a I'état de régle dans les
langues romanes et dans le francais actuel. Ce changement n’a
rien qui nous doive surprendre. Il s’explique aisément et par

1. Voy. Forcellini, Totius latinitatis Lezicon: aux mols : Non, Nec, Nullus ,
Nemo, Nihil, etc.

9.



132
Pignorance du moyen age, et surtout par les habitudes du lan-
gage popylaire.

11 est probable:que si le sermo plebedus de I'ancienne Rome
avait laissé, dans les manuscrits, des traces plus nombreuses et
plus complétes,, nous pourrions anjourd’hui constater, sous ce
rapport, de frappantes analogies entre la manipre dont s’expri-
mait la « plebs » ou la classe illettrée, et les facons de parler des
hommes du moyen age. Remarquez plutdt ce qui se passe dans
I'idiome populaire de tous les pays. Le peuple, qui n’a guére
souci des reégles littéraires, parle volontiers par pléonasmes ; il
accumule les expressions synonymes pour rendre sa pensée
plus claire ou plus énergique, comme le prouvent ces locutions :
monter en haut, descendre en bas, tomber par terre, et cent
autres.

Le peuple de Rome, non moins ignorant, sans doute, de la
langue de Cicéron qu’on I'est aujourd’hui, & la Halle, des régles
posées par ’Académie, n’a pas dd faire aatre chose dans le cas
particulier qui nous occupe. Il accumulait les termes négatifs
pour nier -avec plus d’énergie. On pourrait donc considérer les
exceptions dont j'ai parlé plus haut, non point comme des hel-
lénismes, mais comme des infiltrations de la langue pariée dans
la langue écrite. En effet, dans la période qui a précédé 1'dge
d’or de la littérature latine, période qui a vu se former la langue
littéraire, sans la fixer définitivement, et dans laquelle il est plus
facile. de surprendre les traces du langage populaire , ces accu-
mulations sont loin d’étre rares, eu égard surtout au nombre re-
lativement restreint des textes parvenus jusqu'a nous. Exemples :.

Quorum a rege munera eorum noluerst nemo accipere. -

(VARRON , cité par Nonn., X}, 54.).

Quz noh modo ignorasse me clamat, sed omnes omnino heroas négat
nesciyse. . - (d., tbid., 48.)

Quos non miseret neminis. (EnN1uUs, cité par Festus.)

. Plaute, dont le témoignage est pour nous d’un grand prix,
puisque ses comédies peuvent, & défaut de documents plus pré-
cis , nous donner une idée de la langue familiére des Romains,
nous en offre des exemples multipliés :
Jura te non nociturum esse homini nunc hac de re nemini.
(Miles gloriosus, V. 18. Voy. aussi Aulul., 11, 4, 7; Epid.,
V.1, 57, ete., ete.)
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. Térence, cet écrivain si pur et si élégant, a dit, sans plus de
scrupules : « Neque tu haud dicas ‘. » Et méme au siécle de
Cicéron et de Virgile, dont les noms rappellent la plus grande
splendeur de la langue latine , on peut encore signaler quelques
rares exceptions & la régle que ces écrivains ont généralement
suivie 2. En voici une tirée du deuxi¢me plaidoyer de Cicéron
contre Verrés (24, 60) : « Debebat Epicrates nummum NULLUM
NEMINI. »
Tibulle et Properce n’ont pomt craint de dire, en sacrifiant
au besoin du vers, I'un,
Absenti nemo ne nocuisse velit. (Proe., I1, 15, 32.)
launtre,
Ne legat id nemo, quam meus, ante, velim.  (T1B., IV, 7, 8.)

Les écrivains de I'dge suivant sont trop recherchés dans la
forme, pour qu’on puisse signaler dans leurs ceuvres des exeep-
tions beaucoup plus nombreuses. Nous en trouvons cependant
quelques-unes, parmi lesquelles je citerai :

Nemini nihil boni facere oportet.
(PETRON. Fragm. 42. Burm.)

Cum, nemine nikil faciente, locus ipse damnum inferat sui natura.
(ULPIAN. Dig., XXXIX, 2, 24.)

Mais & mesure que nous descendons vers le moyen 4ge, et que
la Iangue saltére par la tendanee du langage populaire a débor-
der dans le domaine de la littérature, la régle de la négation,
comme toutes les autres régles littéraires, recoit des atteintes
de plus en plus graves et nombreuses. Et lorsque, enfin, les
barbares sont venus, et ont donné, en bouleversant la société
romaine, aux classes inférieures et ignorantes une influence im+
périeuse sur le langage, gouverné jusqualors par les classes
supérieures et lettrées, nous la voyons se perdre, avec les au-
tres, au milieu de la décomposition générale de la langue, et
I'exception devenir, dans la bouche du peuple, une habitude
constante et universelle. Je ne rechercherai pas de preuves a

1. Voy. en outre Eun., V. 8, 47 ; Heaut., |, 1, 11.
2. Sans parler de nec, qui, répété, n enléve presque jamais sa valeur & une négatxon
précédemment exprimée, comme dans cet exemple :
Non, medius fidius, pra lacrymis possum reliqua nec cogitare nec scribere.
(CiceR. ad Attic. 1X, 12.)
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I'appui de ma thése dans les ouvrages plus ou moins littéraires
qu'ont vu naitre les premiers si¢cles du moyen age. Si barbare
qu’en soit le latin, comparé a la langue de Cicéron , lears an-
teurs se sont efforcés, du moins, de continuer les traditions de
'antiquité classique. C'est aux textes populaires qu'il faut s’a-
dresser, a ceux qui nous ont conservé les traces de ce patois sans
nom et sans forme, né de la décomposition lente mais continue
du latin, et qui, en se corrompant encore, a produit enfin I'i-
diome vulgaire ou roman.

Ouvrons les diplomes et les ordonnances des rois, les lois
barbares , les recueils de formules judiciaires; consultons sur-
tout les titres et actes particuliers, nous rencontrons a chaque
page, presque & chaque ligne, trois et quatre négations succes-
sives, destinées & exprimer une méme idée négative, et qui, par
conséquent, loin de se détruire, se corroborent mutuellement :

Si quis de parentibus eum occiderit, sulius mortem illius, nec pareates,
nec fiscus, nullatenus requiratur. i
(Capit. Lege sal. add. a Chlod. I, § 5. — Dipl., Chart., edit.
PARDESSUS, p. 45.)

Quod et ita fecerunt, ut nullus contra parem suum de istis conveaientiis
se remutare non posset. (Chart., ann. 572. — Ibid., p. 186.)

Adjuro. . . ut nullus non prasumat. . . de his speciebus nihil abstrahere.
(Test. Bertr. ep. cen. — 1bid., p. 207 *.)

- Lorsque, au neuviéme siécle, on peut constater par un texte
I'existence d’'un idiome nouveau, issu de la décomposition et de
la corruption totales du latin, idiome parlé par le peaple a coté:
du latin, lequel était resté le patrimoine des clercs, on y retroave
la méme habitude passée & I'état de régle générale, an point
qu’elle est devenue, dans la plupart des cas, une condition es-
sentielle de I'expression de la négation.

Et ab Ludher nu! plaid nunguam prindrai.
Si jo returnar non l'int pois, ne jo ne neuls cui eo returnar int pois.
In nulla ajudha contra Lodhuwig nun li iver.

(Serment de Strasbourg, en 842.)

Le but de cette dissertation est d’examiner I'influence que ces
accumulations , devenues obligatoires , ont exercée sur la signifi-

1. Voy. aussi Id., ibid., p. 212. — Dipl. Dagob., ibid., p. 229, etc., etc.
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.cation et I'emploi particuliers des différents termes négatifs
usités dans les langues romanes du midi et du nord de la
France.

— E——

PREMIERE PARTIE.

DE LA NEGATION EN ELLE-MEME.

CHAPITRE 1.

Des mots négaltifs simples.

Les mots négatifs en latin sont : 1° les adverbes de négation
non, ne; 2° les conjonctions ne (au sens de ut non); neque, nec (ne
que ou et); neve, neu (ne vel) ; nisi (ne si ¢’est-a-dire si non), ete.;
3° les substantifs nemo (ne homo), en parlant des personnes, et
nihilum (ne hilum), nihil, nil, en parlant des choses; 4° I'adjec-
tif nullus (ne ullus); 5° les adverbes de temps, de lieu, de ma-
niere, nunquam (ne unquam), nusquam (ne usquam), neutiquam
ou neutique (ne utique).

Leurs dérivés ou leurs correspondants , en provencal et en
vieux frangais, sont : 1° en provencal : non, no; — en francais :
non, nun, nen, ne; et dans certains cas spéciaux, nate et nenil.
2° En provencal : ne, ni; sinon, si non; de méme en francais.
3° Les langues romanes n’ont pomt de substantif négatif corres-
pondant & nemo; quant & nihil, elles le rendent en provencal,
par nient; en francais, par notent, néant. 4° En provencal :
nulh ou lunh, nequn, neisun, deqgun; — en francais : nul et nu-
lui, nuns, nesun. 5° En provencal : nonca; les dérivés de
nusquam et de neutiquam manquent; — en francais : nongues.
6° Enfin, les langues romanes ont encore fait un usage fréquent
d’un adverbe négatif qui , bien que dérivé du latin, n’avait point
de forme correspondante dans cette langue : c’est I'adverbe
neis, nes (ne ipsum).

Nous allons passer rapidement en revue ces différents mots
négatifs, et comparer leur emploi en latin, en provencal et en
francais.
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Non. — 1l est probable que la forme premiére et unique de la
négation, dans la langue romane du nord comme dans celie da
midi, a été la forme latine non. Du moins, les deux monuments
primitifs de la langue, le serment de Strasbourg, en 842, et la
prose de Sainte-Eulalie, n’en connaissent pas d'autre.

Et Karlus meos sendra de suo part non los tanit ; — Si jo returnar mon
Pint pois. (Serment de 842.) .
Elle non eskoltet ; — Non amast ; — Non contredist; — etc.
(Prose de Sainte-Eulalie. Voy. Dietz, altr. Sprachd, p. 21.)

Ce mot a subi des destinées trés-diverses an nord et au midi
de la France. Dans la langue du midi, la forme primitive non
s’est conservée intacte pendant tout le moyen 4ge. Quelquefois,
cependant, une prononciation plas serrée lui a enlevé la con-
sonne finale, et alors I'o s'élidait devant une voyelle.

Es folia e enfansa. . ...
Qu’a om n’auze son fin cor descubrir.
{C'est folie et enfantillage.. . . . qu’il n’ose découvrir & personne son cceur
fidéle.) (BERN. DR VENTADOUR, Ab joi mov. — RAYNOUARD, Troub.)

Non n’était guére employé autrement en provencal qu’en
latin. Il modifiait indifféremment toutes les parties da discours.

Joint & un substantif, & un adjectif ou a un adverbe, il rem-
plissait l'office de particule privative (no-certeza, incertitude;
non-fe, incrédalité ; non-poder, impuissance; non gaire, etc., ete.).

Je pe m’'étendrai pas sur ce point. On trouvera, dauns le
Lexique de M. Raynouard (au mot Non), I'énumération compléte
des divers emplois que ce mot avait en provencal, avec de nom-
breux exemples a 'appui.

8i, da midi, nous passons au mnord, nous voyons la forme
non s'altérer promptement. Déja, dans les lois de Guillaume le
Conquérant, dans les quatre livres des Rois, dans les Sermons de
saint Bernard et dans tous les textes contemporains, non est ha-
bituellement remplacé, devant un verbe, par ne.

Respundit Anna : Ne me tient si; n’ai beu ne vin ne el par unt 'um se
poisse enivrer. (Livre des Rois, p. 4.)

C'est la le cas ordinaire ; mais cette régle, comme toutes cel-
les qu'on peut établir sur la langue du moyen age, n’est pas
d’'une rigueur absolue. Ainsi, la forme non, ou, suivant des
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notations différentes, nun, nen !, est loin d’avoir complétement
disparu , méme devant un verbe. On la trouve, par exenipls,
employée assez fréquemment pour éviter une élmon, loreque le
varbe qui suit commence par une voyelie.

Lores parlad lo reis, si dist : ceste dist : Mes fiz vit et li tuns est morz,
e ceste altre respunt : Nun est si, mais morz est )i tuns e 1o miens est vifs.

(Rots, p. 288.)
Car s0 nos disons ke nos pechiet nen avons, nos decivons nos mismes et
veritez nen est mies en nos. (Sermons de saint Bernard, p. 540.)

Hatons-nons d’avouer qu'on rencontre quelquefois non,
méme devant un verbe commencant par ane consonne :
Dist Chanteclor, Renart cosin, .
Volez me prendre par engin.
Certes, ce dist Renart, non voil.
(Roman de Renart, v. 1571.)

L'exception passe, pour ainsi dire, a 1'état de régle générale,
lorsque le verbe faire se substitue a un-verbe déja exprimé.
E li rois dist ke non fereit. (Roman de Rou, v. 11334.)

— Congnois le tu point ? — Oil Dame.
— Non fais. — Si fais. — De quoi par Yame.
(Roman de la Rose, v. 4326.)

Cette manidre de construu'e non 8'est conservée pendnnt tout
le moyen dge et jusqu’an dix-septitme sidole, oﬁ Mohére g'en est
encore servi :

..

Non ferai, de par tous les diables; je ne te le laisserai pas.
(L’ Avare, V, 8.)

Aujourd’hui nous ne disons plas non fais; mais la langue fa- .
mili¢re a retenu I'affirmation correspondante, si fait (ainsi fait-il).
Outre ces cas exceptionnels, non est encore resté dans la lan-

1. Lanotation nun, ou, en retranchant la consonne finale, nw, est partienlidre anx
plus anciens mss. Nen, que les éditeurs ont I’habitude d'altérer, on ne sait pourquoi, en
m’en ou en ne, n’, s'est conservé & coté des formes non et ne pendant tout le coyrs du
moyen 4ge, et a été employé, principalement devant des voyelles, tantot avec la signi-
fication de non, tantdt avec celle de nec latin. Le changement du son on eu en n'a, du
reste, rien qui doive étonner ; il était habituel, au moyen 4ge, dans certaines provinces
dunord delaFrance. Il nest pas rare de trouver dans les textes picards, par exemple,
volentez pour volonté, en pour on, etc. La forme nen se retrouve encore avjourd’hui
dans le composé nenil.
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gue du nord, 1° comme négation d'un substantif ou d'un infi-
nitif pris substantivement (non-aage, non-plevine, non-sachance,
non-pooir, non-savoir, etc.); 2° comme négation d’un adjectif
‘ou d’un adverbe (non-aagé, non-per, non-sachant, non-sage, etc.;
non-dignement, non-envis, etc.) ; 3° dans des locutions conjonc-
tives, comme négation d’'une phrase entiére. Enfin- non s’em-
ployait encore seul et d'une maniére- absolue, soit dans des
réponses elliptiques, soit au commencement d’'une phrase néga-
tive, pour en annoncer le caractére et pour fortifier 'expression
de la pensée.

La langue moderne lui a conservé tous ces réles. Nous joi-
gnons encore non, bien que rarement, aux substantifs (non priz,
non usage); trés-souvent aux adjectifs, pour remplacer la par-
ticule privative in (non intéressé, non préoccupé, non solvable,
non recevable; dans quelques-uns, comme dans nonchalant,
nompareil, il fait méme partie intégrante du mot); de méme, aux
adverbes (non-seulement, non plus, etc.) et aux conjonctions
(non que, sinon, etc.). 1l figure, de plus, comme au moyen age,
dans des phrases elliptiques.

Je reviens & la forme ne. Dans 'origine, cette particule avait
évidemment toute la force négative du non latin. Cependant, dés
son apparition, on la trouve fréquemment escortée de certains
noms désignant des objets de minime importance, et destinés a
augmenter, par une comparaison implicite, I'énergie de la néga-
tion. L'usage de corroborer la négative ne, a l'aide de ces com-
pléments positifs, se multiplia a I'infini dans le moyen 4ge, tant
en provencal qu'en francais, ainsi qu'on le verra plus bas, au
chapitre des Suppléments de la négation. Je ne m’y arréte pas ici ;
ce que je tiens seulement a constater, c’est que I'usage des néga-

- tions explétives, si fréquent qu’il ait été dans I'ancienne langue,
n'influa en rien’ sur celui de la négation simple ne. Nos vieux
auteurs, & partir du douzi¢me si¢cle, s'en sont servis concur-
remment, sans qu’il soit possible d’établir des différences bien
nettes dans leur emploi. Le hasard, le caprice, ou bien encore
le besoin du vers devait en décider le plus souvent. On en jugera
par quelques exemples : '

De traison ne doit-on plait tenir.
(GARIN LE LOHERAIN, II, p. 31.)

Ce est chose saintefiée,
Si ne doit pas estre mengiée

1 4
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Desoz croix ne desoz mostier.
(Roman de Renart, v. 2345.)
Se il estoient cent et nos fussions dis
Ne leur vauroit, tuit fussent desconfit. *
(GARIN LE LOHERAIN, II, p. 80.)
Secours requiert une autre fois,
Mais ne lui vaut pas d’une noix.
(Ysopet, 1, fabl. 52. — Voy. Robert, Fabl. I, p. 171.)

A partir du seizieme siécle, on rencontre plus rarement la
négative isolée de ses compléments, bien que dans les ceuvres de
Rabelais, d’Amyot, de Montaigne, et au dix-septiéme siécle, dans
les Satires de Régnier, leur appui lui soit encore moins néces-
saire qu'aujourd’hui. Dans la langue actuelle méme, ot les locutions
ne pas, ne point, etc., ne réveillent plus dans 'esprit d’autre idée
que cellede non latin, nous nous servons encore trés-souvent dela
particule ne seule pour exprimer la négation a tous ses degrés.
Sl est ;hesoin d’exemples, les livres en sont pleins ; il ne colite
que la peine de les recueillir.

S'il faut qu'a vos projets la suite ne réponde,
Je m'engagerais trop dans le caquet du monde.
(CORNRILLE, le Menteur, 11, 1.)

N Hélas! seigneur Albert, je ne veux autre chose.
(MoOLIRRE, le Dépit amoureux, 111, 4.)
De tout temps les chevaux ne sont nés pour les hommes.
(LA FONTAINE, Fabl., 1V, 13.)

M. Dietz a donc eu grand tort d’affirmer d’une manié¢re abso-
lue que la négation ne seule est une négation trés-faible, expri-
mant I'incertitude dans la volonté 1. Il est vrai qu’en ceci M. Dietz
n’a fait que suivre Vaugelas et ses successeurs. Aussi pourquoi,
voulant approfondir les anciennes habitudes du francais, saller
mettre 3 la remorque de grammairiens pour qui ces questions
ont été lettres closes?

Ce qui a causé l'erreur de M. Dietz et des auteurs dont il
est le trop confiant interpréte, ce sont certains idiotismes dans
lesquels il est impossible, en effet, de reconnaitre au mot ne le
caractére que nous venons de signaler. Mais ne, dans ces locu-
tions, n’est point, comme dans les exemples précédents, la se-

1. Voy. Gramm. des lang. rom., 111, p. 402 et suiv.
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conde forme dela négative non ; il est senlement une réminiscence
plus ou moins heureuse des conjonctions latines ne ou quin;
en outre, si dans ces locutions ne a une valeur quelconque, ce
n’est pas, & coup sir, celle d’une négation, méme trés-faible; car,
en ce cas, il formerait un contre-sens complet. Un exemple ren-
dra ma pensée plus claire.

Pour exprimer, je suppose, I'idée qu’on redoute la visite d’une
personne, les Romains disaient : Timeo ne veniat, ce que nous
traduisons en francais par : Je crains qu’il ne vienne. Or, quel
est ici l'office de ne? Evidemment, il n’en a aucun. §i vous lui
attribuez une valeur, votre phrase signifiera : Je redoute son
absence , c’est-a-dire tout le contraire de la phrase latine. En
voulez-vous la preuve ? Supprimez ne, et le sens ne sera pas le
moins da monde altéré. Je crains qu’il vienne, présente a I'esprit
exactement la méme idée que, Je crains qu’il ne vienne. Ici,
et dans une foule de cas analogues, le mot ne ne signifie done
absolument rien ; c’est une particule oiseuse, une superfétation,
que les écrivains de toutes les époques se sont permis de sup-
primer sans le moindre scrupule.

Faute d’avoir su reconnaitre un fait aussi simple, nos gram-
mairiens des deux derniers siécles sont tombés, an sujet de ce
ne parasite, dans d’étranges aberrations. Partout ou ils 'ont
rencontré dans le discours, ils ont conclu qu’il était nécessaire,
et ils se sont hatés de batir une régle en conséquence. A la vérité,
le contre-sens ne laisse pas que de les embarrasser beancoup ;
aussi faut-il les voir s'épuiser en conjectures et en subtilités,
non pour le justifier (la chose n’est pas possible), mais pour
I'expliquer et le pallier. Essayons de parcouric ce labyrinthe,
sur les pas des grammairiens qui Uont construit.

1" BEGLE. — « Aprés les verbes ou les locutions craindre,
« appréhender, trembler, éviter, avoir peur, avoir crainte, de
« crainte, de peur, la phrase amenée par le que suivant prend
« la particule ne, s'il s'agit d’'une chose qu'on ne désire point :
« Je crains que mon ami NE meure. — J'ai peur que cela NE
« vous fasse de la peine. — On appréhende que la fiévre KE re-
« vienne. — Je tremble que cela N arrive. — De crainte qu’'il NE
« perde son procés. » C'est, comme je I'ai dit plus haut, le calque
servile et maladroit de la phrase Timeo ne..... L’expression
latine a passé telle quelle dans la langue vulgaire, et nos péres
g'en sont servis longtemps, sans se douter probablement que,
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dans lear bouche, elle était devenue un non-sens. Cependant,
de trés-bonne heure déja, la logique et la saine raison l'ont
emporté quelquefois sur la force de I'habitnde.

- E lonh me de mos plus privatz,
Tan dubti que locs e sazos
M'embles qualque mot perilhos.
(GinauD DE BoRNEIL, Llegrar. — Pam. occ., p, 125.)
...Je criens qu'issir m’en conviegne.
(Roman de Renart, v. 10737.)

On voit que la suppression de ne aprés le verbe craindre date
de loin. Elle a continué a &tre pratiquée pendant tout le moyen
age. Le seizitme si¢cle lui-méme, malgré son engouement pour
tout ce qui rappelait les formes latines, ne 1'a pas dédaignée.
Au dix-septi¢me, elle se remarque chez nos plus grands écri-
vains, chez ceux-la du moins qui sont arrivés assez tot pour
échapper  I'influence toute-puissante des grammairiens. Ecoutez
Corneille et Moliére :

Seigeeur, je crains pour vous qu'un Romain vous écoute.

(Nicoméde, 1, 2.)
De peur que ma présence encor soit criminelle,
Je te laisse. (L’Etourdi, 1, 6.)

Pour moi, de son esprit j’ai trap bon témoignage.
Pour craindre qu'il prononce & mon désavantage. N
(Les Fdcheux, 11, 6.)

Les commentateurs ne manquent pas aujourd’hui d’affirmer
que, dans ce cas, la nécessité de la mesure a fait commettre au
poéte une faute grave. A la bonne heure! il est si doux de signa-
ler une incorrection dans les ceuvres des hommes de génie.

D’autres fois, ils se montrent moins sévéres; mais & quel prix !
Ledernier passage de Moli¢re, par exemple, a suggéré A un éditeur
de notre poéte comique des réflexions que je ne puis m'empécher
de rappeler, ne serait-ce que pour montrer & quelles étranges
bévues l'ignorance de L'bistoire de la- langue peut quelquefois
entrainer un homme d’esprit et de godt. Voici ce qu'on lit dans
I'édition des ceuvres de Moli¢re, donnée par M. Auger, au pas-
sage indiqué :

« Il est de régle que craindre, quand il n'est pas précédé de
« la négative, doit en étre suivi. Ici, la négative n’est pas expri-
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« mée avant craindre; mais elle est dans le sens, et cela suffit
« pour qu'elle ne doive pas accompagner le second verbe. La
« phrase équivaut & celle-ci : Ayant bon témoignage de son es-
« prit, je ne crains pas qu’il prononce & mon désavantage. Je ne
« fais cette remarque que pour donner uue idée de cette logique
« secréte qui a présidé a la formation des langues, et qui, pres-
« que toujours, fournit une explication satisfaisante des anoma-
« lies grammaticales. » La grammaire générale est assurément
une fort belle chose, et loin de moi I'idée de lui manquer de
déférence. Mais je doute que jamais om l'ait invoquée pour
cacher, sous la pompe des mots, une plus complite absenee ¢'i-
dées. La question est ici bien simple : tout se réduit a savoir si
la phrase de Molié¢re traduit exactement sa pensée. Or, ceci, per-
sonne ne I'a jamais contesté. Mais alors, pourquoi vouloir, &
toute force, y introduire une négation , dont le moindre incon-
vénient serait de faire dire a I'auteur le contraire de ce qu'il a
voulu exprimer ? Moli¢re a donc bien fait de la supprimer, sans
qu'il soit nécessaire pour justifier sa phrase de rappeler , avec
M. Auger, les lois de « cette logique secréte qui a présidé a la
formation des langues, etc..... »

Quant & I'accusation banale fondée sur la tyrannie de la me-
sure, que devient-elle en présence des exemples qui suivent?

Séparons-nous, de peur qu'il entrét en cervelle,
S’il avait découvert un si long entretien.
(CORNRILLE, la Peuve, 1, 4.)

Mon désespoir n’osait agir en sa présence,
De peur que mon tourment aigrit ses déplaisirs.
(Ip., la Suivante, 1V, 10.)

Mais jusqu’a maintenant j'ai voulu te distraire,
De peur que ton abord interrompit mon frére.
(Ip., la Place Royale, 111, 8.)

Evidemment, la mesure n’est pas cause ici de la suppression da
mot ne. Les créateurs de notre langue poétique n'auraient-ils pas
d’ailleurs trouvé dans leur génie assez de ressources pour triom-
pher d’une aussi mince difficulté, si cette suppression leur avait
paru une faute? Et n'est-ce pas leur faire une injure gratuite
que de leur imputer de pareilles miséres? En voulez-vous une
" dernitre preuve? Ouvrez les comédies en prose de Moli¢re ; elles
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ne protesteront pas avec moins d'énergie que ses vers et ceux de
Corneille contre une régle absarde :

Adieu, j’ai peur qu’on vous surprenne ici, et j'ai quelques ménagements
a garder. (George Dandin, 11, 10.)

Corneille et Moli¢re ont été vaincus; grdce aux grammairiens,
le contre-sens est aujourd’hui stéréotypé dans la langue.

Mais, me dira-t-on, comment exprimer la négation aprés
craindre , puisque ne simple n’a aucune valeur? On en est ré-
duit, dans ce cas, & recourir & une locution explétive. Ainsi,
lorsqu’on craint que l’action indiquée par le verbe dépendant ne
soit pas exécutée, en d’autres termes, lorsqu'il s’agit d'un effet
quon désire, on se sert, pour I'exprimer, de la négation explé-
tive ne pas. EL M. Dietz d’affirmer hardiment, sur la foi de ses
oracles, que la tournure est imitée du latin, Timeo ne non, c’est-
a-dire, Timeo ut. Pas donné comme I'équivalent de non !

Les détails dans lesquels je suis entré au sujet de cette premiére
régle me permettent d’'étre plus bref dans ce qu'il me reste a
dire sur les suivantes.

2° REGLE. « Quand les verbes douter, nier, disconvenir, déses-
« pérer, sont accompagnés d'une négation, ou qu’ils figurent
« dans l'interrogation, la phrase amenée par la conjonction que
« demande ne. »

Cest & l'oracle Vaugelas que nous sommes redevables, en
grande partie, de cette régle : « Quand la négative ne est devant
« nier, il la faut encore répéter aprés le mesme verbe, par exem-
« ple, ie ne nie pas que iene Uaye dit, et non pas, ie ne nie pas que
« ie U'aye dit. Ce dernier néantmoins ne laisse pas que d’estre
« frangois, mais peu élégant : 'autre est beaucoup meillear ; nos-
« tre langue ayme deux négatives ensemble...» (Remarg., p. 37.)

Une décision appuyée sur des raisons aussi solides a naturel-
lement droit a tous les respects; il n’y a plus qu’a s’incliner.
C'est ce qu’ont fait ' Académie et les grammairiens qui I'ont sui-
vie. Que dis-je? les disciples ont renchéri sur les maitres.
Aujourd’hui, le choix que Vaugelas et 1'Académie abandonnaient
au, goGt de l'écrivain n’est plus permis. Ainsi I'ont voulu
MM. Beauzée, Féraud, Collin d’Ambly et le docte auteur de la
Grammaire des grammaires. D’aprés M. Féraud, par exemple,
nous ne saurions trop blamer Rousseau d’avoir osé écrire : « Je
ne nie pas qu’il ait raison. » *
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11 est vrai gu'avaut lui Corneille s’était déja permis de dize :

O nymphes! qui ne céde a des attraits si doux!
Et pourriez-vous nier, vous autres immortelles,
Qu'entre nous la nature en forme de plus belles?

. (Androméde, 1, 1.)

S'il faut en croire les mémes autorités, les exemples suivants
du verbe douter ne seraient pas moins condamnables :
Il ne faut point douter qu'il fera ce qu’il peut,
Et s’il a de I'argent, qu’il pourra ce qu’il veut.
(MOLIERE, PEtourdi, 11, 8.).
Douterez-vous encaor, seigneur, qu’elle vous aime ?
(COBNEILLR, Sophonisbe, IV, 6.)

Doutez-vous, quels que soient vos services passés,
Qu'un retour criminel les ait tous effacés ?
(CREBILLON, Rhadamiste et Zénobie, 1, 8.}

3* REGLE. « Ne est indispensable aprés le verbe empécher,
« quand ce verhe est employé affirmativement ; mais quand it
« est employé négativement, la proposition subordonnée peut
« prendre ou rejeter indifféremment le signe de la négatiom. »
Preuves contraires :

Mais je puis empécher qu’'un autre me posséde.
(CORNEILLE, la Suivante, 1V, 9.)

Il semble que le sort, quelgue soin que je premne,
Ait juré d’empécher que je vous entretienne.
(MOLIERE, le Misanthrope, 1V, 41.)
.« Aprés certaines expressions répondant au latin, Paslum
abfuit quin. »
En provencal: « Per paue que nol fetz, » ou « Per pauc nol
fetz. » En vieux francais :
,  Del pont aor va Isoré férir,.

- Por un petit que il ne T’abatit.
(GARIN LE LomERAIN, 1I, p. 37 )

Dans la langue moderne :
Il ne. tiendra qwau voi qu'anx effets: je ze passe.
(CORNRILLR, Nicomeéde, 1, 3.)

1. Voy. encore I’Etourdi, 1, 2; U Ecole-des Femmes, 1V, 7; Mélicerte, 1, 5; etc.
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La remarque suivante de Voltaire me dispense de toute ré-
flexion : « Souvent en ce temps-la on supprimait le ne, quand il
« fallait 'employer (?); et on s’en servait quand il fallait I'o-
« mettre. La seconde est ici un solécisme. Il tient a vous, c’est-
« a-dire, Il dépend de vous que je passe, que je fasse, que je com-
« batte, etc. Il ne tient qu’d vous est la méme chose qu 'l tient @
« vous ; donc le ne suivant est ici un solécisme. »

« Apres la conjonction a@ moins que. »

" Preuves contraires :

A moins que vous ayez I’aveu de Lysander.
(CORNEILLE, Agésilas, IV, 2.)
Et moi je ne puis vivre, a moins que vos bontés
Accordent un pardon a mes témérités.
(MoLIERE, Don Garcie de Navarre, 11, 6.)

Remarquez, d’ailleurs, que la voyelle initiale du verbe ne per-
met pas d’attribuer la suppression de ne a une licence poé-
tigue *.

Dans les reégles qui précédent, la construclion romane n’est
qu’une traduction, a la vérité, inintelligente du latin. Mais le
provencal et le francais du Nord ont encore employé ce ne para-
site dans des tournures qui leur sont propres, par exemple,
apres une comparaison. Ainsi, la proposition dépendant d’'un
comparatif prend ordinairement la particule ne, en provencal
non, lorsque la phrase principale est affirmative.

Dona genser que no sai dir.
(ARNAUD DE MARURIL, Dona.~Rayn., Troub., II1.)

Plus i perdist Bernart que ne conquist.
(GARIN LE LoHERAIN, II, p. 59.)

Bien que ne ait été plus rarement supprimé dans ces tournures,
sa présence n’est pas plus facile a justifier que dans toutes celles
que j’ai analysées précédemment. Beauzée cite un exemple, em-
prunté a la Bruyére, dans lequel on ne le trouve pas:

Un glorieux est incapable de s’imaginer que les grands dont il est vu
pensent autrement de sa personne qu’il fait lui-méme.
(Caractéres, ch. 2.)

1. Voy. Corneille, (Edipe, 1, 4; Molitre, le Dépit amoureux, 1, 1 et 2; U'Ecole
des Femmes, 1V, 2; etc. '
11. (Troisiéme série.) 10
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Il n’est point nécessaire, je pense, de discuter les raisons que
Beauzée fait valoir contre cette facon de parler; elles ne sont pas
plus sérieuses que celles qu’on a données contre la suppression
de ne aprés les verbes craindre et nier, etc.

Je passe aux particules disjonctives ou restrictives, nec , neu,
nist, etc., formées en latin par la combinaison de la négative ne
avec les conjonctions et, vel, si, etc. Nec est la seule de ces par-
ticules qui se soit conservée dans I'idiome vulgaire ; neu et nisi,
au contraire, se décomposent, en provencal comme en francais,
dans leurs éléments respectifs.

NIsI — SINON. — Il y a cette remarque particuliére a faire -

sur nist, que sinon, qui lui correspond dans les langues roma-
nes, ne forme aujourd’hui qu’un seul et méme mot, tandis que
le moyen age séparait ires-souvent les deux particules qui ont
concouru a le former:

Non ho dic mia per gap, si per ver non.
(Je ne dis cela mie par raillerie, sinon pour vrai.)
(RIcHARD Ier, roi d’Angleterre, Ia nuls hom.)

Et Saiil serement li fist, si li dist : Si veirement cume Deus vit, ne t'a-
vendrad si bien nun, pur cest afaire. (Rois. p. 109.)

En amours n’a se plaisirs non.
(OEuvres d’Alain Chartier, p. 502 ; éd. 1617, in-4°.)

NEC— NE, NI. — « Nec latin, dit M. Raynouard (Gramm.
.« rom., p. 426), produisit d'abord ne, et ensuite ni romans.
« Mais je crois devoir faite observer que les troubadours firent
« toujours usage de ni, de préférence a ne, quoique ne appar-
« tieune au premier temps de la formation de la langue. Pourtant,
« dans quelques-uns des manuscrits ol sont conservés les ouvra-

« ges de ces poétes, on trouve ne pour ni, mais si rarement, qu'il

« est permis de croire que ce sont des fautes de copistes, d'autant
« plus que presque toujours les manuscrits se rectifient les uns
« par les autres. » (Lexique roman, IV, p. 306.)

Sans attacher a cette différence orthographique I'importance
que parait lui attribuer M. Raynouard, bornons-nous a consta-
ter que, parmi les exemples de la forme ne qu’il a pris lui-méme
la peine de recueillir, tous nedatent point des premiers 4ges de la
formation de la langue. Il faut donc croire, puisque M. Raynouard
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les cite, que les manuscrits des poésies des troubadours ne se
rectifient pas si bien les uns par les autres, qu'on n'y puisse, au
besoin, trouver la preave de I'emploi simultané de ne et de ni,
du moins pendant une bonne partie du moyen 4ge. D'autre part,
8’il est vrai que les monuments primitifs de la langue offrent ex-
clusivement la forme ne, ni se montre déja dans des textes pro-
vencaux antérieurs a l'an 1000.

La forme ni a eu plus de peine & s'établir dans la langue
du Nord, dont un des caractéres distinctifs consiste précisé-
ment a remplacer les voyelles sonores du Midi par des sons
plus sourds et plus étouffés. Ainsi, nous voyons, pendant
tout le cours du moyen ige, le son de I'e muet tendre cons-
tamment a usurper la place des autres voyelles, et principale-
ment celle de I'i '. Il en résulte que la forme ne régne presque
sans partage, dans les textes francais, jusque vers la fin du
quatorziéme siécle, et qu'elle se maintient encore dans les cu-
vres des écrivains postérieurs, méme quand la forme ni com-
mence a dominer. Mais, au dix-septiéme siécle, Vaugelas déja ne
la tolére plus que dans une locution proverbiale, quoique ses
paroles mémes nous prouvent que, de son temps encore, le
peuple n’en connaissait point d’autre. « Bien que partout ail-
« leurs, dit-il, cette négative se nomme ny, et non pas ne,
« qui est un vieux mot, qui n’est plus en usage que le long
« de la rivi¢re de Loire, ol I'on dit encore ne vous ne moi,
« pour ny vous ny moy, si est-ce que I'ancien ne s’est conserve
« en entier en ne plus ne moins... Mais il est bon que I'on sache
» qu’il n'est presque plus en usage parmy ceux qui parlent et
« escriventbien.» (Remarques, p. 36.) Aussi a-1~il complétement
disparu des ouvrages de nos écrivains classiques, si ce n’est des
comédies de Moliere. En effet, le poéte comique, ayant a faire
parler Thomas Diafoirus, le licencié, ou la servante Martine,
n’a pas manqué de mettre dans leur bouche cette locution en-
core employée de son temps par le peuple ou par les savants,
qui retiennent volontiers les formes surannées.

Mademoiselle,, ne plus ne moins que la statue de Memnon rendait u'n
son harmonieux. . . (Le Malade imaginaire, 11, §.)

1. Voy. au douziéme sidcle les Livres des Rois : se au lieu de si (passim) ; aneme,
de anima (p. 372), etc. ; et au quatorzidme sitcle encore, femenin, sentement, et
(@uvres d’Alain Chartier.)

10.
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Et je veux si jamais on engage ma foi
Un mari qui n’ait point d’autre livre que moi ,
Qui ne sache A ne B, n’en déplaise & madame.
(Les Femmes savantes, V, 3.)

Exemples de la forme ne, tirés du provencal :

Ne jo ne neuls nun li iver... (Serment de 842.) )

Ne.nus s'en recreira ne recredut non sera.
(Ni nul s’en lassera ni lassé n'en sera.)
(Actes de 960 ; Rayn., Troud., I1.)

Exemples de la forme ne, tirés du francais da nord :

N'ai beu ne vin ne el par unt I'um se poisse enivrer.
) (Rois, p. 4.)

Fromons jura celui qu’en crois fut mis
Que ne faura nul jor le roi Pepin,
Lui, ne Begon, ne son frére Garin.
(GARIN LE LORERAIN, II, p. 43.)

Dans l'exemple suivant on trouve )'une et 'autre forme :

Je ne suis, répondit-il, ne Gree, ny estranger.
(AMYOT, Théag. et Charicl.)

Exemples de la forme ni, tirés du provencal :

Non a aver ni amic ni parent.
(Tl n’a avoir ni ami ni parent.)
(Poeme sur Boéce; Rayn., Troub., I1.)

No sui alegres, ni iratz;
No sui estrayns, ni privatz.
(Je ne suis allégre ni triste ; je ne suis étranger ni familier.)
(LE COMTE DE POITIERS, Farai.un vers.)

En ce qui concerne la vertu négative de ne et de ni, ces di-
vers exemples suffisent pour montrer qu'en provencal , comme
en francais, ces mots n’ont plus par enx-mémes la valeur absolue
qu’avait nec en latin. Nulle part on ne les voit employés, comme
ce dernier, pour joindre & une proposition affirmative, soit un
second membre de phrase, soit un mot isolé auquel ils attachent
un sens négatif. En général, ils s’appuient sur une autre négation,
déja exprimée d’ordinaire, mais qui peat quelquefois suivre, et
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dont ils servent a continuer, a étendre l'action. Lorsqu'il 8’agit
de joindre une idée négative & une proposition affirmative, tan-
tot ne et ni se décomposent en et non, comme cela arrivait déja
en latin (lorsque la négation portait sur un mot spécial), tantot
on les renforce, en exprimant la négation une seconde fois, au
moyen de la particule no, en francais ne.

(Hély) perdu aveit la veue de viellesce, ne véer ne pout la lumiére Deu

devant sa mort. (Rois, p. 11.)
Bien ai oi ico que li poples te ad dit; ne n’unt pas dégeté tei, mais mei
que jo ne regne sur els. (Rois, p. 27.)

Souvent méme, lorsque la premiére proposition est néggtive ,
la négation est encore répétée aprés ni, sans donner pour cela
un sens affirmatif a la phrase, comme ferait nec non en latin.

Non ai que prenga, ne no posg re donar.
(Je n’ai rien a prendre, ni ne puis rien donner.)
(Poéme sur Boeéce.)
Et si peres li reis nel reprist nule feiz, ne n’enquist purquei sil feist.
(Rois, p. 221.)

Cette seconde négation manque rarement dans le francais du
Nord. Cependant on trouve au livre de Job, p. 445:

A la foiz ne il mal met I’entencion, ne il engingnet en la voie, mais la fin
de la bonne ceuvre en lacet.

Primitivement, la négation ainsi répétée avait, sans doute, une
valeur augmentative, et servait a nier avec plus d’énergie. Mais
ces accumulations devenant une régle constante, 'habitude fit
peu a peu considérer comme un complément indispensable a
I'expression de la pensée ce qui, dans I’origine, n’avait été qu'un
pléonasme. En d'autres termes, la particule non ou ne finit par
exprimer exclusivement la négation, et ne laissa a ni qu’'une
simple vertu conjonctive. Et, en effet, il suffit de comparer,
par exemple, une des phrases citées ;

Non ai que prenga, ne no posg re donar,

ol l'idée de nec est exprimée par ne non, a cette autre, dans
laquelle la méme idée est rendue par et non,

Non dic e non embrugis
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Cum sui guais e jauzens.
(B. DE VENTADOUR, Ab joi mov.)

pour se convaincre que ces deux expressions ont absolument
le méme sens, et que ne n’a, dans ce cas, d’autre valeur que
celle de et. .

Il n’est donc pas étonnant qu’a une époque d'ignorance et de
barbarie, qui avait perdu, avec les traditions littéraires de la
langue, jusqu’a la notion de I'origine et de la véritable signifi-
cation des mots; il n’est pas étonnant, dis-je, que la conjonc-
tion ne, ni, ait été prise trés-souvent dans une acception direc-
tement contraire & son acception primitive, et employée, par
exemple, dans une phrase affirmative comme synonyme de et.
Si bizarre que soit cette transformation compléte du sens de nt,
elle n’en est pas moins un fait constant dans I’ancienne langue,
tant au nord qu'au midi de la Loire. Témoin les exemples sui-
vants, qu’il me serait facile de multiplier a I'infini :

Quar ieu sai don venc ni on vauc.
(Car je sais d’oui je viens et ou je vais.)
(Trad. du Nouveau Test., Joh., VIII, 14.)

Trop fatz gran folor,
Quar am ni dezire
Del mon la bellazor.
(Je fais trés-grande folie, car j’aime et désire la plus belle du mounde.}
(B. DE VENTADOUR, Lanquan vey.)

On plus elha m’esglaia
Nim fai planher ni doler.
(Plus elle m’afflige et me fait plaindre et douloir.)
(HucuUes DE S. CYR, Nulha res.)

Ains que soit vespres ne que doie anuitir,
Vous en ferai 'ame dou cors partir.
(GABRIN LE LOHERAIN, II, p. 32.)
Si puissé-je boire demie
Ne de more ne de vin cuit.
(Roman de Renart, III, p. 317.)

En totes les maniéres que..... vos lor saurez loer ne conseiller que il
faire ne soffrir puissent. (VILLEHARDOUIN, p. 8; éd. Ducange.)

Se arrestérent pour prendre conseil quel parti ils prendroient ne queile
chose ils feroient. (Jehan de Saintré, 11, p. 496; éd. 1724.)
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L’'Académie des jeux floraux de Toulouse a déja constaté, au
quatorziéme siécle, dans ses Leys d’amors, cette double valeur
de ni. Voici en quels termes elle s’exprime (je cite la traduclion
de M. Gatien Arnoult, I1I, p. 410): |
« Selon I'opinion de quelques-ung, aprés une locution affir-
mative, on ne doit pas placer ni; car il serait mal, selon leur
opinion, de dire, Manjar ni beure (manger ni boire) ; et il faut
dire, Manyar e beure (manger et boire), ou, Vols manjar o beure?
(veux-tu manger ou boire?). Mais, selon leur opinion, quand
la locution est négative ou semblable & une négative, alors on
peat mettre ni, comme, Nueg ni jorn no puesc dormir (nuit ni
jour ne puis dormir), ou, No puesc manjar ni beure (ne puis
manger ni boire); D’'als no pessi nueg ni jorn (2 autre chose
ne pense nuit ni jour). La locution semblable 2 une négative
se fait par le comparalif, comme, Yeu vali mays que tu ni el (je
vaux plus que toi ni lui).

« Cependant nous disons qu’on peut mettre ni aprés une lo-
cution négative ou affirmative, et qu’aprés une négation ou
une quasi-négation il est négatif, comme, No offendaston payre
ni ta mayre (n’offense ton pére ni ta meére); Yeu vali mays que
tu ni el (je vaux plus que toi ni lui){ 1l peut aussi étre placé
aprés une locution affirmative, et alors il est interrogatif et
affirmatif, parce qu’il est pris et employé a la place des con-
jouctions e et 0, comme, Volspa nivi? ¢’est-a-dire, Vols pa ovi
o de tot (veux-tu du pain, duvin ou de tout)? c’est-a-dire pain
et vin tout ensemble ; Has espaza ni lunh arnes? c'est-a-dire,
Has espaza o alqun arnes o de (ot (as-tu une épée ou quelque
armure, ou bien |'une et I'antre) ? ou quelquefois sans interro-
galion, comme, Revelar sa riquesa ni sos gazanhs, folia es (révé-
ler sa richesse ni ses profits, c'est folie); So que vos ni mossenher
mandaretz soy apparelhat de far (ce que vous ni mon maitre
commanderez, suis prét a le faire) Cependant il est mieux de
dire e sos gazanhs, ou bien o sos gazanhs. Et la méme remar-
que est a faire pour le dernier exemple. -

Ce passage ne laisse aucun doute sur la valeur positive attri-
buée a ni par les Provengaux. Sans doute la langue du Nord n’a
pas eu de grammairien qui se soit exprimé aussi nettement a cet
égard que les auteurs des Leys d’amors; mais les textes parlent
assez haut par eux-mémes, pour pouvoir se passer de la sanc-
tion des érudits.

L] 2 L] £ " a a a a a L] 2 E ] a a E ] a
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M. Raynouard a résumé en deux mots, dans sa Grammaire ro-
mane (p. 425 et 427), la discussion un peu diffuse des académi-
" ciens de Toulouse : « i, dit-il, signifia a la fois et et ni, mais
« eut plus souvent la premiére acception que la seconde... Il
« est & remarquer que lorsqu’il signifie nec, et nonet, il y a
« dans la phrase la négation non... Dans la premiére accep-
« tion, il n'y a jamais de négation dans la phrase. »

M. Dietz, qui n’avait pas sans doute présent a la mémoire le
passage des Leys d’amors, s’est élevé avec beaucoup de force
contre cette régle posée d’'une maniére aussi générale.

« A en croire M. Raynouard, dit-il (Gramm. des langues
« rom., III, p. 400), ni peut, en thése générale, avoir la méme
« valeur que et. Cependant personne n’a jamais dit, en proven-
« gal, At vist lo paire nil filh ; mais on a dit, A¢ vist lo paire el
« filh. En effet, 'emploi de la particule ni, lorsqu’elle usarpe
« la place de et, est toujours restreint, soit a l'interrogation
« directe, soit a des propositions dépendantes exprimant une
« faible négation, ou du moins une affirmation vague et dou-
-« teuse.» M. Dietz a appuyé son opinion sur des recherches
patientes et sérieuses. Il a distingué six ou sept cas dans lesquels
ni prend ordinairement la place de ef, et, au moyen des exem-
ples qu'il cite, il a cherché a établir que cette particule ne sert
jamais & affirmer d'unemaniére directe et absolue, mais qu’elle est
toujours employée dans des phrases dubitatives ou semblables a
une négative. Ainsi, dit-il,ni a le sens de e¢ : 1° aprés un compa-
ratif suivi de que; 2° dans une proposition dépendante, lorsque le
verbe principal est négatif ; 3° aprés la préposition privative
sine; 4° dans une phrase conditionnelle ; 5° dans une interroga-
tion; 6° aprés une négation implicite contenue dans des mots,
comme mal, mauvais, tort, folie; 7° en général , dans une affir-
mation vague et indéterminée. Mais, aprés avoir posé ces régles
d’une maniére absolue, M. Dietz en sent bien lui-méme I’insuf-
fisance, et, prévoyant les objections qu'on pourrait lui faire, il
se hate d’ajouler que, si ni a été quelquefois confondu avec et et
a priz sa place, sans une raison apparente, c’est tout au plus
dans une proposition dépendante, ]amals dans une proposition
principale.

En somme., il ne reste pas une bien grande différence en-
tre 'opinion soutenue par M. Dietz et celle des auteurs des
Leys d’amors, reproduite par M. Raynouard. Le seul point que
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M. Dietz n’admette pas, c’est qu'on ait employé ni dans une af-
firmation directe et absolue. Je reconnais, pour ma part, n’avoir
jamais rencontré la phrase « A4¢ vist lo paire nil filh »; mais il
me semble que dans des phrases comme celles-ci: « Ieu sai don
venc ni on vauc; » « Quar am ni dezire del mon la bellazor, » la
valear de ni n'est guére différente de celle que peut avoir’ et
dans « Ai vist lo paire el filh.. » Le passage des Leys d’amors est
d’aillears formel, et n’admet point d’exception. Et, tout enren-
dant pleinement justice aux laborieuses recherches de M. Dietz, |
j’avoue qu’il m’est impossible d’hésiter un instant entre ’opi-
nion de grammairiens qui discutaient an quatorziéme siécle un
point de leur langue maternelle, et celle d’'un savant de nos
jours, écrivant dans une langue étrangére, quelles que soient
d’ailleurs I'érudition et la sagacité dont il a fait preuve en cette
occasion.

NULLUS. — NUL, LUNH. « Aucun commencait & peine dans le
« treizieme siécle a se montrer quelquefois au sens négatif , et
« il conservait presque toujours une valeur positive; nesun et
« nuns, bien que négatifs, ont été restreints a I'usage de cer-
« taines provinces et d’une époque peu étendue : nul, au con-
« traire, le véritable pronom négatif francais, a été de tous les
« temps et de toutes les provinces. Il est aussi ancien que la lan-
« gue, son acception n’a jamais varié, et ses formes guere da-
« vantage. »

Tel est le début de I’article que Gustave Fallot a consacré au
mot Nul, dans ses Recherches sur la langue francaise au treiziéme
siécle (p. 416).

11 y a deux erreurs dans ce peu de lignes : d’abord aucun n’a
jamais eu, que je sache, un sens négatif, pas plus au treizieme
siecle qu’a une auntre époque; et, ensecond lieu, nul n’est pas
un pronom, ni véritable ni faux, mais un adjectif. Les remarques
que Fallot ajoute sur son acception et ses formes sont, du reste,
d’une justesse rigoureuse , bien qu’elles aient le tort de n’étre
pas tout a fait nouvelles. : .

Ainsi, nul est sans contredit aussi ancien que la langue: il a
passé du latin dans I'idiome valgaire, tandis que les autres ad-
jectifs négatifs ne sont que de seconde formation, et peut-étre
d’un usage postérieur. Il a été généralement employé au moyen
age, et comme il s'est d’ailleurs conservé dans le francais mo-
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derne, on peut répéter, avec Fallot, que ce mot a été de tous les
temps et de toutes les provinces.

Mais ce qu’il est impossible d’accorder, c'est que I'acception
de nul n'ait jamais varié. 1 suffit, pour se convaincre du con-
traire, de consulter les plus anciens monuments de la |langue.
Nul y a déja perdu’la valeur propre et absolue quil avait en
latin. Ce qui le prouve, c’est qu'il est invariablement accompagné
d'une seconde négation qui fortifie 1'expression de la pensée.

Ab Ludher nu! plaid nunquam prindrai. ..’
Ne io ne neuls ... in nulla ajudha contra Lodhuwig nun li iver.
(Serment de 842.)

Je n’ai rencontré qu'un exemple de nul employé seul, au
' moyen age, comme en latin, pour exprimer la négation; et en-
core je n'oserais affirmer que ce n'est pas une erreur de copiste:

Il s’accompaigna devantier
Tout de son bon gré aveec nous,
Et venoit pour secourre vous,
Ce dist, et il i pert moult bien,
Mais nous savons nule rien

De lui, ne son non ne savons.

Ce passage est tiré du roman du Chevalier aux deux épées *.
Le manuscrit est trés-incorrect : les nombreuses ratures dont il a
€té chargé, tant par le copiste que par une main postérieure, ,
n’en ont pas fait disparaitre toutes les fautes. Et comme le vers
qui contient le mot nul est incomplet, il se pourrait trés-bien
que I'absence de la particule ne fat le résultat d'une simple
inadvertance ?.

Sauf ce cas exceptionnel , les langues romanes joignent cons-
tamment au mot nul une particule négative, non en provencal,
ne en francais. '

1. Bibl. nat. S. F. 180, fol. 56 r°, col. 2.

2. Au seizidme sidcle, au contraire, quand la renaissance des lettres grecques et
latines a ramené tous les écrivains vers I’étude de ’antiquité, nous rencontrons assez
fréquemment I'usage de ce latinisme :

Et tel est vestu de cappe hespaiguolle qui, en son couraige, nullement affiert a Hespaigne.

(RaBELAIS, 1, prol.)

11, lan’ 9 apl

Nulle corruption peult avoir saisi les | si unjv t, que quelqu’un n
de la contagion. (Morratcwe, I1. 10.)

re
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. Davan so vis nulz om no s pot celar.
« (Devant son regard nul homme ne se peut celer.)
(Poéme sur Boéce.)
Nuls hom nor pot ben chantar
Sens amar.
(BERN. DE VENTADOUR, Estat ai dos.)

Phenenna out enfanz plusurs, mais Anna n’en out nul.
(Rots, p. 1.)

Nus ne se doit vers son signor tenir.
(GARIN LE LOHERAIN, II, p. 195.)

La bizarrerie d’une pareille construction, qui enléve, en réa-
lité, & nul sa valeur originaire et négative, a déja fait hésiter les
Provencaux eux-mémes sur son emploi. Voici, en effet, ce que
nous lisons dans les Leys d’amors (I1I, p. 410), a la suite de la
discussion relative a ni : —

« Selon quelques-uns, on doit prendre garde , aprés une né- *
« gation, de ne pas mettre nulhs, mais lunhs ou degus ; car deux
« négations, selon le latin, équivalent a une affirmation; et
« quand on observe bien la nature de ce mot nulhs, on voit
« qu’il est négatif. C’est pourquoi il serait vicieux de dire,
« Nulhs hom no fassa aytal causa ; mais il faut dire, Lunhs ou
« Dequs homs no fassa aisso. Ainsi, selon leur opinion, on ne
« doit pas se servir du mot nulhs, quoique les anciens l’aient
« employé; car il serait aussi vicieux de dire, Nulhs homs fassa
« aysso, pour Lunhs homs no fassa aysso, car cette locution
« n'est pas d'usage. Voila I'opinion de quelques-uns. Cepen-
« dant nous disons..... que, quoique nous regardions nulhs et
« negus comme affirmatifs en roman, aussi bien que lunhs et
+ degus, car l'usage l'autorise, nous sommes de 1'opinion qu’il
« vaut mieux dire lunhs, alqus ou degus, que nuls ou negus. »__;

§'il m’était permis d’avoir, en philologie romane, une opi-
nion autre que celle des Provencaux du quatorziéme siécle,
je dirais volontiers que les auteurs des Leys d’amors se sont
trompés, en attribuant & lunh et a degus une signification
identique a, celle d’alqus, et en les opposant & negus et a nul.
Quoiqu'ils ne portent point, comme ces derniers, 1’empreinte
de la négation, ces mots n’en sont pas moins, au point de vue
de leur origine, des mots complétement négatifs. Ainsi lunh
n'est qu'une seconde forme provencale de nulh, et n’a di sa
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naissance qu'a une simple permutation de lettres. C'est, du reste,
absolument le méme mot, avec méme signification et* méme
emploi.
La grans beutatz de lieis e la drechesa,
Non es lunhs hom que trop lauzar pogues.
(11 n’est nul homme qui pat trop louer sa grande beauté et sa droiture.)
(PEYROLS, M’entencio.)

Mais ceci n'est qu’une digressjon ‘. Le point important & éta-
blir, c'est que I'habitude de joindre une seconde négation &
P'adjectif nul avait fini par priver ce mot, aut yeux mémes des
Provencaux, de sa valeur négative; si bien que, pris isolémeant,
il n’avait pour eux d’autre signification que celle de ullus ou de
quisquam.

Il est vrai que M. Dietz reproduit ici les arguments qu'il a
déja fait valoir an sujet de ni. Il refuse a nul et aux autres mots
originairement négatifs une valeur positive générale et absolue.
11 ne leur reconnait cette valeur que dans un certain nombre de
cas qu'il distingue, et qui sont a peu prés les mémes que ceux
dans lesquels il admet I'emploi de ni pour et. M. Dietz fait de
I’analyse un abus qui a ses dangers : & force d’étre subtil et in-
génieux, on s’expose & ne plus étre dans le vrai. Et ce danger,
M. Dietz a-t-il toujours su I'éviter? On en jugera par les exem-
ples suivants, empruntés, en grande partie, an livre méme du
savant grammairien :

Com pot tan esser desvergoignatz nuls hom?
S’ieu anc nulh temps chantiei. .
(Si ullo unquam tempore cantavi.)
Ses nulh corrumpemens.
Per lo melhor qu’es mortz de lunhas geuns.
(R. MENUDET, A£b grans.)

Sabia far son dever
Mielhs que lunhs que remanha say.
(J. EsTEVE, Planhen ploran.)

As-tu nul besuin a faire que jo parolge pur tei al rei u al cunstable de
la chevalerie? (Rois, p. 357.)
A\

Cil de la ville ne se sunt garde prins
Que de nul homme deussent estre assis.
(GARIN LE LOHERAIN, II, p. 198.)

1. Pour degus, voy. p. 160, P'art. relatif & ce mot.
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Se tu lui fais nul mal, par 'apostre saint Pierre!
Ne te gairirait pas tout li ors de Baviére
Que cest bois ne te soit a toujours mais litiére.
(Berte aux grans piés, p. 36.)

~Nurvl. — Fallot, qui a consacré a ce mot un article spécial et
trés-complet, dit, avec raison, que nului est a nul ce que autrus
est a aulre, cest-a-dire une forme de régime, et qu’il dérive du
latin nullius, ou plus probablement de nulli, tout comme altrui
dérive de altert; lui, de illi, etc. Barbazan, dans son Glossaire de
Tancienne langue frangaise, qui se trouve en manuscrit a la bi-
bliothéque de 1'Arsenal, cite méme (I, p. 164) un exemple d’'une
forme régime d'alcun, alcunui, dérivée du datif latin uni, a
I'exemple des précédentes.

Ke est-ce je te proi ke es delitables lius sembleret la maison d’un alcunui
estre edifie de tiuletes d’or. . (Saint Grégoire, IV, 35.)

Nului est une forme purement francaise :

Quant de nulluy secors n’atendent.
(Roman de Rou, v. 9522.)

Jureront que il ne doneront dont nul, ne a femme, ne a enfans, ne a
autres amis, ne a nulli qui leur appartlegne
(1256. Ord. des rois de France, 1, p. 79.)

« Les meilleurs textes et les plus anciens, ajoute Fallot, n’em-
« ploient jamais nului que comme régime, mais avec cette res-
« triction, toutefois, qu’il n’impliquait pas, comme altrui, par sa
« propre forme, la valear exclusive de régime ; on voit les textes
« les plus anciens le faire précéder déja par une préposition
« pour marquer son emploi dans la phrase....fVersla fin du
« treiziéme siecle, dans les textes qui méconnaissent déja presque
« tous les bons usages de 1'dge” précédent et qui ne leur en ont
« point encore substitué d’autres, on rencontre nului employé
« comme sujet. Plus anciennement, il sert pour les régimes des
« verbes, direct et indirect, et surtout pour les régimes de pré- J
« positions. » -

Et comme preuve de son assertion, Fallot cite un passage da
roman de Gautier d’Aupais (p. 9), dans lequel nului est effecti-
vement employé comme sujet.

Je ne me rends pas parfaitement compte de ce que Fallot en-
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tendait par les bons usages de I'dge précédent ; mais j'ai le droit
de m’étonner qu'un critique aussi versé que lui dans 1’étude
des anciens textes ait omis de signaler des passages tels que
ceux-ci :
Nullui ne toille a son senior sun dreit servise.
(Lois de Guillaume le Conquérant, 34. — Canciani, Barbarorum
leges antiquz, IV, p. 356.)
Ca et la vait par son manoir,
Savoir s'il y avait nului

A cui sa fame eust mis lieu.
(BARBAZAN, Fables et Contes, 111, p. 351.)

Exemples qui prouvent péremptoirement que, si nului a été,
dans l'origine, la forme spéciale du cas régime (ce qui est trés-
probable), I'ignorance du temps a bien vite effacé ce caractére
distinctif, et qu’en tous cas 1'époque des bons usages (si bons
usages il y a) est antérieure a celle qui nous a transmis les plus
anciens monuments de la langue.

NEGUS. — NUNS. — Bien que I'adjectif nul ait été d’un usage
général tant au midi qu'au nord de la Loire, les langues romanes
I'ont fréquemment remplacé par des termes synonymes dérivés
de I'adjectif latin unus, auquel on joignait la préfixe négative nec
ou ne. Tels sont negus, neuns ou nuns, etc. La forme negus est
plus particulitre a la langue du Midi; on ne la rencontre
gu’exceptionnellement dans les monuments du Nord, qui se ser-
vent de préférence de la forme neuns, nuns.

1° Negus. — L’acception de negus, neguns (quelquefois nen-
gus), féminin neguna, a subi, en provencal, les mémes va-
riations que nulh. Comme lui, negus n’exprime une idée né-
gative qu’autant quil est accompagné d'une autre négation.
Exemples :

‘., Nengus non es bons, mas sol Deus.
) (Trad. du Nouv. Test.; S. Marc, 10.— Rayn. Lex. rom.)

En francais :

D’eus detrencher ne d’eus oscire
Ne cuide estre negun d’eus pire.
(Benoist de Sainte-More, vers 166.)
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Negus, ainsi que nulh, a été employé, sans négation, dans le
sens de unus, ou de ullus :

Ausitz contar ni dir
Novelas de negus afars?
(AMANIEU DES Escas, Dona, per cui planc.)
Ilh val mais que neguna del mon.
(GuiLL. DE SAINT-DIDIER, Aissi cum es.)

2° Nuns.— Neuns, nuns, est la forme francaise qui corres-
pondait au provencal negus, ‘avec lequel elle a une origine com-
_mune. Il n’est pas impossible néanmoins de rencontrer neuns en
~provencal, de méme qu’'on trouve parfois negus dans les mona-
ments du Nord. M. de Rochegude a admis dans son Glossaire
occitanien la forme nun, nuna, malheureusement sans citer
d’exemple a I'appui. Je crois quon peut, sans crainte d'étre dé-
menti par les textes, considérer neuns comme un archaisme
dans la langue des troubadours; du moins je ne I'ai rencontré
jusqu’ici que dans le recueil de titres antérieurs a I'an 1000,
publié par extraits {dans le tome IT du Choiz des troubadours de

M. Raynouard.

A neuna femina. .. no i donera ni non vendra.|
(Il 0’y donnera ni vendra a nulle femme.)
(Titre vers 960. — Rayn., Troub., t.II.)

Plus tard ce mot disparait de la langue provencale ; les trou-
badours le remplacent ordinairement par nulh ou par negus.
"En frangais, neuns s'est contracté trés-promptement en nun.s_,J
On le rencontre méme quelquefois sous la forme nunlz, qu'on
a voulu rapporter, a tort ce me semble, au mot nul ; un se trouve,
en effet, écrit d’'une maniére analogue au moyen age : i uniz *.
Exemples de I'emploi de nuns.
Y. 1° Avec une négation, dans le sens de nullus:

Le dus Rollan fait molt a redouter ;
Nuns ne poroit tel chevalier trover.
(Gerars de Viane, v. 2012.)

X Sans négative, au méme sens :

Si que nuns nez s’en apergut.
(BARBAZAN, Fabl. et Cont., IlI, p. 81.)

1. Voy. Fallot, Recherches, p. 415 ; et Robert, Fabl. inéd., 11, p. 450. -
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2° Sans négative, dans le sens de quisquam :

Se Diex donast que nuns d’aus i fust prins.
(GARIN LE LOHERAIN, II, p. 193.)

pEGUS. — L'adjectif degus, deguna, qu'on trouve employé,
en provencal, de la méme maniére que negus et dans le méme
sens, a une origine assez douteuse. Au premier abord, ce mot
n’a rien, dans sa forme, qui trahisse un terme négatif ; aussi les
auteurs des Leys d’amors n’hésitent-ils pas a lui attribuer une
valeur positive, et & en faire le synonyme d’alqus. Il est vrai de
dire que degus n'a la signification de nullus qu’a la condition
d'¢tre accompagné de la particule non, etqu’on le trouve employé
quelquefois isolément avec le sens de quisquam ou de ullus.

1° Degus accompagné de non, dans le sens de nullus :

Deguns no 8’en corrosa, tant lo fay humilmen.
(Nul ne s’en courrouce,’tant il le fait humblement.)
(Ve de saint Honorat. — Rayn., Lexigue, au mot Degus.)

~2° Degus employé seul, dans le sens de ullus :

Si degus m’es laupart, ieu li serai leos.
(Si aucun m’est léopard, je lui serai lion.)
(Guill. de Tudela. — Rayn., Lex.)

Mais cela ne prouve rien; car ces acceptions diverses de de-
gus lui sont communes avec nulh et nequs, dont I’étymologie et
la signification primitive ne sont pas douteuses. Dailleurs
M. Raynouard a cité, dans son Lexique roman, un“passage dans
lequel degus a, par lui-méme, la valeur négative de nullus en
latin.

Per deguna maneira vos esmanentiretz.
(Par nulle maniére vous ne vous enrichirez.)

Parmi les philologues modernes, M. Jacob Grimm est le seul, a
ma connaissance, qui ait essayé de rendrs compte de ce mot.
Dans sa Grammaire des langues germaniques (111, p. 40), il a
cherché a établir un rapprochement, plus ingénieux peut-étre que
solide, entre la forme deg-us et celledu vieux mot allemand dih-
ein (nec-unus). Degus ne serait donc qu’une double forme hybride
de negus. Cette hypotheése, la seule, je le répéte, qui ait été
produite jusqu’ici, emprunte d’ailleurs du nom de son auteur
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une autorité quon ne peut contester. Et, bien que I'influence
exercée par les nations germaniques sur la formation des languds
romanes me paraisse avoir été beaucoup exagérée dans ces der-
niers temps, je suis prét & admettre I'explication de M. Grimm,
en attendant qu’on en propose une plus satisfaisante.

NEISUN, NESUN (NEIS, NES). — L'adjectif neisun, en francais
nesun, se résout au moyen de la particule négative neis, nes, éga-
lement familiére a la langue des troubadours et & celle des trou-
véres. L'étymologie de ce mot a donné lien aux suppositions les
plus diverses. Roquefort, dans son Glossaire de la langue ro-
mane, rapporte son origine, soit & non, soit & ne unus, soit a
nedum, au choix du lectear. M. Raynouard au contraire, préoc-
cupé du sens affirmatif que neis adans bien des phrases, a fait
tous ses efforts pour le rattacher a une racine positive, et a pro-
posé la combinaison in-ipso, dont l'insuffisance est évidente
(voy. Gram. rom., p. 349).

Plus récemment, M. Génin, dans son ingénieux traité des Va-
riations du langage francais , a indiqué une solution nouvelle,
mais qui ne parait pas mieux justifiée par I'histoire de la langue.
On trouve, page 243 de son livre, & propos d’une discussion

étrangére au point qui nous occupe, la cltatlon suivante, em-
pruntée a un fabliau du moyen 4ge :

Chascun ot maistre, nes Challos,
Qui n’estoit pas moult biau vallos.
-(De Charlot le Juif. — Voy. Barbazan, III, p. 89.)

passage que M. Génin traduit ainsi : « Chacun trouva mattre,
excepté Charlot, qui n’était pas trés-beau garcon. » Et, comme
8'il craignait que le lecteur ne pit encore se tromper sur le sens
qu'il attribue au mot nes, il a soin de faire remarquer en note
que nes vient du latin nisi. M. Génin aurait probablement congu
quelques doutes sur la justesse de son étymologie et de sa tra-
duction, 8'il avait porté son attention sur les deux vers qui sui-
vent immédiatement ceux qu’il a cités. Les voici :

Challoz ot a maistre celui
Qui li ligvres fist teil anui.

Ce qui signifie mot & mot : Charlot eut pour maitre celui auquel
le ligvre fit tel ennui. Or, comment accorder le sens de ces deux
11. (Troisiéme serie.) ‘ 1t
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vers avec la tradaction des vers précédents donnée par M. Génin?
Evidemment , si le passage entier signifie quelque chose , nes
ne peut vouloir dire excepté, ni, par suite, venir de nisi. M. Gé-
nin a été abusé par l'analogie de formes qui existe entre ces deux
mots; il a cédé, a son insu, au penchant qui nous porte naturel-
lement a traduire un terme par celui dont l'aspect extérieur s’en
rapproche le plus. Ici la ressemblance était frappante; on pou-
vait d’autant plus aisément s’y tromper, que la véritable origine
de nes n’est pas facile & découvrir. Le sens général de notre pas-
sage indique, il est vrai, assez clairement qu'il faut le traduire
par méme : Chacun troava maitre, méme Charlot, etc.; mais cela
ne suffit pas. Quelle est I'étymologie exacte de nes ? quelle est sa
nature ? Voila ce qu’il 8’agit de déterminer.

Les monuments du Nord sont muets & cet égard; c'est & la
langue et aux textes du Midi qu'il faut demander la solution da
probléme. En effet, les plus anciens textes provencaux , le
poéme de Boece, par exemple, nous offrent la forme eps, epsa,
dérivée du latin ipse, ipsa :

Eps li satan son en son mandamen.

(Les satans eux-mémes sont en son obéissance.)
Ne eps li omne qui sun ultra la mar.

(Ni mé_me les hommes qui sont outre la mer.)
En epsa 'ora se sun d’altra color.

(Dans I’heure méme ils sont d’autre couleur.)

Eps s'est d’abord employé adjectivement en provencal comme
en latin, puis adverbialement avec la signification de méme. Plus
tard,, nous ne le retrouvons plus sous la méme forme : eps, epsa
s’est adouci en eis, eissa.

Qui m'er fis, s’ ieu eis mi soi traire ?
(Qui me sera fidéle, si moi-méme je me suis traitre ?)
(FOLQUET DE MARSEILLE, Amors merces.)
Car eis Dieus, senes fallida,
La fetz de sa eissa beutat.
(Car Dieu méme, sans faute, la fit de sa propre beauté.)
(GurLL. DR CABESTAING.)

Or,le mot neis n'est autre chose que la combinaison de la
particule négative ne et de eis (ne-ipsum), combinaison for-
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mée, comme celle de neuns, a I'imitation des mots négatifs latins.
Et de méme gue le provencal a créé, a coté de ne-unus, nuns,
une seconde forme negus (nec-unus), de méme nous tronvons, a
cOté de neis, et avec une signification identique, la forme negeis
(nec-eis ou ipsum), forme composée analogue a celle de negus.
NNeis a passé du provencal dans le francais du Nord, ot il est de-
venu nes, quelquefois nis. Negeis, ainsi que la racine eis ou eps,
est restée une forme%purement provencale.

La véritable signification étymologique de negeis, de neis ou de
nes, est donc celle de ne-ipsum, (ne) pas méme; c’est la seule qu’il
ait, toutes les fois qu’il se trouve employé dans une phrase né-
gative :

Mas so que tolre nom podetz,
Tolre nom podetz que us am,
Neys s’ieu e vos o0 volriam,
Que nom o cossentri’ Amors.
(Mais ce que vous ne me pouvez ter, vous ne me pouvez 8ter que je ne
vous aime, pas méme si tous deax nous le voudrions, vu q@’Amour n'y
consentirait.) (ARNAUD_DE MARUEIL, Totas bonas.)

Respundi Salomun : Se il volt pruzdum estre, neis un peil neli charrad
a terre par mal del chief. (Rois, p. 226.)

Li sains sonnerent tout contreval Paris,
Nes Deu tonnant n’i poissiez oir.
(Gamin L LOHERAIN, I, p. 38.)

Le saint ama tant vérité que, neis aux Sarrazins, ne voult-il pas mentir.
(JOINVILLE, p. 5. — éd. Du Cange.)

Est-il nécessaire, apres tout cequi a été dit sur les variations
de sens et d'emploi des mots négatifs dans les langues romanes,
d’ajouter que les Provencaux, comme les Francais du Nord , ont
eu I'habitude de joindre au mot neis une autre négation, pour
exprimer l'idée de ne ipsum ; et que cetle habitude, devenue
avec le temps une condition obligatoire, a fini par attribuer a
neis , ainsi qu’'a nul, & negus, etc., une valeur affirmative ?
Ce sont ces modifications successives du sens originaire de neis
qui ont suggéré a M. Raynouard I'étymologie que j'ai citée.

... Nets quan soi iratz,
Jeu chant e m’asolatz.
(Méme quand je suis chagrin, je chante et me récrée.) -
(ARNAUD DE MARUEIL, Ses joi non.)
11.
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Sa spée, sun arch, neis sun baldreid li baillad.
(Rois, p. 69.)

A T'exemple de nec et de ne, neis s’est combiné avec I'adjectif
unus pour former l'adjectif négatif neisun, en vieux francais
nesun. Ce mot, assez rare en provencal *, se rencontre fréquem-
ment dans les textes du Nord. On a essayé d'expliquer les formes
nesun, neun , nuns, par la contraction ou l'adoucissement pro-
gressif de negus. Mais cette supposition st inadmissible. En
effet, si ces formes n'étaient que le résultat d’une contraction , et
non d’'une nouvelle combinaison de mots différents, il serait éton-
nant que nequs et seul subi cette modification ; tandis que degus,
par exemple, aurait conservé, sous l'influence d'une prononcia-
tion identique, sa forme primitive. Mais il y a une autre raison
plus concluante : c'est I'habitude qu'ont beaucoup de textes de
nous montrer le mot neisun ou nesun décomposé dans ses deux

éléments :

Les oreilles avoit mossues
Et trestotes les dents perdues,
Si qu'ele n’en avoit neis une.
(Roman de la Rose.}

On sent que neis une a trés-bien pu faire neisune et nesune, sans
qu'il soit besoin, pour expliquer la formation de ces mots, de re-
courir & une contraction de negus.

E! mont n'en a nesune bonne (en parlant des femmes).
(MEON, Nouv. rec. de fabl. et cont., I, p. 88.)

Nesuns, de méme que nuns, a disparu du francais moderne,
qui les a remplacés par ne aucun.

NEMO. — Les substantifs latins nemo (pour les personnes) et
nihilum, nihil, nil (pour les choses), n’ont point passé dans les
langues romanes de la France, qui ont eu recours & divers arti-
fices pour exprimer lidée représentée par ces mots. Pour rendre
le sens de nemo, elles se coutentaient souvent d’employer
substantivement l'adjectif nul; d’autres fois, elles décompo-
saient le mot nemo dans ses éléments, et le traduisaient par des

1. Voy. Rom. de Flamenca, 9 [Lex. rom., 1], et Hogues de Saint-Cyr : Canson...
[Choix: des-poésies des troubadeurs).
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périphrases négatives, telles que nulhs homs, nuns (homs) nés, etc.
Plus tard, on rendit habituellement en francais la méme idée,
en joignant la négative ne au mot personne, qui, par suite de ces
fonctions, changea de genre et devint masculin *.

NIHIL. — NEANT. —Quant a nihil, il a été remplacé, dans
I'idiome vulgaire, soit par une périphrase (nulla res), soit par un
mot équivalent dont la forme premiére ne se retrouve pas en la-
tin, mais qui a dd sa naissance, comme nihil , & la combinaison de
la négative avec un nom afﬁrmauf Ainsi, le substantif verbal ou
le participe ens, créé par Cicéron, quoique d’un usage trés-restreint
dans lanthmté a servi a former le substantxf provencal nient,
nien; en frang. noient, naient, néar_l'g La forme primitive et
étymologique est neiens (nec-ens),, qu'on trouve encore dans le
poéme de Boéce. Cette étymologie, si simple qu'elle frappe
les yeux par son évidence, a été loin cependant de satisfaire
les grammairiens. Je ne parle pas de Ménage, qui veut que le
«niente des Italiens et le néant des Francais aient été faits
de nihil; » et qui, pour le démontrer, nous fait passer par cette
interminable filiére : nihil, nihilare, nihilans, nihilante, nihante,
niente; d’ou le francais néant! Mais des philologues plus sérieux
ont proposé, au sitcle dernier et encore dans le ndtre, des éty-
mologies qui ne sont guére plus heureuses que celle de Mé-
aage. La Ravaillére, par exemple, dérive néant de negare, et
l}gquefort (Gloss., II, p. 240), de nihil stans.

A I'exemple de nihil, le provencal nien et le francais noient
ont joué, au moyen age, tantdt le role de substantif, tantét
celui d’adverbe. Exemples :

1° Nien, noient , substantifs, ayant une valeur négative par
eux-mémes et sans le secours d’aucune particule :

Defora resplandis
E dins val meyns que niens.
(11 brille au dehdrs, et au dedans vaut moins que néant.) /“3
(P. CARDINAL, Pus ma boca.)

Fame est de trop faible nature :
De noient rit , de noient pleure.
(BARBAZAN, Fabl. et Cont., 111, p. 466.)

1. Voyez, au chap. II, Varlicle PERSONNE.
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2° Nien, noiont, substantifs, acoompagnés de la négative ne:

E par la terre Gemini panomnonientnetrumem
(Rois, p. 29.)

3° Nien, noient, employés adverbialement, comme nihil, dans
le sens de non ou de minime (NIHIL me fallis; MIHIL equidem
tristis sum).

Tant tendrement les fols mna que reddement nes chastia ; par bel les re-
prist e par amur, néent par destrees ne par reddur. (Rota, 9.)

4° Nien, noient, employés en gmse d’adverbes, pour renforcer
une négation déja exprimée:

Veneulz no sui nien.
(Je ne suis nullement vaincu.)
(7. de Savari de Mauléon , de G. Faidit et de H. de la
Bachellerie, Gauselms tres.)

8i heom te sncuntre, nimt nel salueras, e ¢'il te salue, nient ne respun-
dexss. . (Rods, p. 359.)

5* Nien, noient, employés avec une valeur positive, dans le
sens d'aliquid :
Bais-tn novelles, as-tu noient appris?
(GaRBIw 18 LoHERAIN, II, p. 181.)

' Orai..... Qui sur moi vodra noient dire.
(Roman de Renart, v. 10515.)

NUNQUAM, NUSQUAM, NEUTIQUAM.— L'adverbe de temps nun-
quam, en passant dans le provencal, a conservé non-seulement
sa forme, mais méme sa signification primitive. I1 se constrait
le plus souvent, comme en latin, sans le secours d'une seconde
négation, et n'est jamais employé, que je sache,.dans le sens de
unquam.

Del marit nonca m’es gen.

(T. de G. Faidit et de H. de la Bachellerie, N Uc.)

E ja Deus noca lor perdon.
(FOLQUET DE MARSEILLE, Tan mov de.)

Le vieux francais décomposait erdieairement ce mot dans ses
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deux éléments, non ou ne-ungquam, qu'il rendait par onques ne,
anc ne, ainc ne, etc.

La sajette Jonathas, fist David , unches ariére ne turnad, e la spée Saiil
en vain al fuerre ne repairad. (Rois, p. 123.)
Ainc plus bsle ne veistes. (Aucasin et Nicolete.)

Quant aux aotres adverbes latins, tels que nusquam, neuti-
quam, etc.;“ils ne se sont pas conservés dans I'idiome vulgaire. ]
Le frangais moderne les traduit, I'un par une locution adver-
biale, V'autre par un adverbe simple, formés a I'aide de I’adjectif
nul : nulle part, nullement. Le moyen dge a eu recours a des
artifices de langage analogues. Il avait méme pour remplacer
neutiquam ou minime, par exemple, des périphrases négatives
trés-varides , telles que ni tan ni quan, en francais ne tant ne
quant, a nul fuer, etc. *.

NENIL. — NAIE.— Je terminerai cette revue des termes négatifs
romans par denx mots particuliers a la langue du Nord, gui s’en
servait, a Ja place de non, pour exprimer la négation dans une
réponse. Ces mots sont nenil et naie.

Le premier se retrouve fréquemment sous la plume de nos
vieux conteurs. Au dix-septiéme siécle, il était encore dans la
langue littéraire, grace a Marot, qui I'a transmis & Moliére et a
la Fontaine. Aujourd’hui, ce mot a beaucoup vieilli et n’est plus
guere usité que dans les campagnes. En revanche, il a en, dans ces-
derniers temps, plus que tout autre terme négatif, le privilége
d’exercer la patience et la sagacité des érudits. Il n’est pas un
grammairien qui, a propos de Ja langue de Marot, nait jugé
indispensable de proposer son étymologie; et, parmi toutes ces
hypothéses , les unes spécieuses, les autres singuliéres, on n’en
compte pas deux qui se ressemblent. Tandis que Huet (pour ne pas
remonter au dela du dix-septi¢me siécle) dérivait nenil de nihil,
ne hilum, lequel pourrait tout au plus rendre compte de la der-
ni¢re syllabe de ce mot, Fallot, marchant sur les traces de
M. Orell, le rapporte a la négation allemande nein, laquelle ne

1. Voy. Raynouard, Lex. rom., au mot Tant; et Livres des Rois, p. 17, 339, elc.
Barbazan , Fabl. Ui, p. 7, et 1V, p. 77, etc., etc. — Roman de la Rose, v. 309,
£016, etc.
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rend compte de rien du tout. M. Raynouard lui-méme s’est
laissé abuser par une ressemblance de sons toute fortuite, au
point de faire venir nenil de non nihil, qui signifie précisément
le contraire. M. Ampére, non plus, n’a pas manqué de payer le
tribut obligé a nenil. En fouillant les recoins les plus obscurs de
I'antiquité classique, le savant académicien a rencontré , un
jour , le mot nenu , dont Lucréce 8’est encore servi quelquefois,
mais qui a disparu plus tard de la langue latine. Or-nenni, dit
M. Ampere (p. 238), est peut-étre venude nenu. La supposi-
tion me parait hasardée. Qu’y a-t-il de commun, en effet,
entre nenni ou plutdt nenil, ainsi qu'on écrivait au moyen age,
et ce vieux mot nenu, qui non-seulement était un archaisme dans
la langue classique , mais qui ne doit pas méme s'étre conservé
dans la bouche du peuple, puisqu’a aucune époque on ne le-voit
plus reparaitre. L'étymologie nihil avait I'inconvénient de ren-
dre compte seulement de la seconde syllabe de nenil; nenu, abs-
traction faite de I'objection historique, a le tort de ne pas ex-
pliquer I'l finale de ce mot, 4 moins que M. Ampére ne voie
]A qu'une consonne parasite, due au besoin de I'euphonie,
comme fait, par exemple, I'auteur des Variations du langage
francais.

Voila bien des opinions contradictoires sur une méme ques-
tion. Quelques-unes d’entre elles sont signées d’'un nom qui, a
lui seul, fait autorité; et cependant I'histoire de la négation qui
nous occupe est encore a faire. Et d’abord , comment n’a-t-on pas
vu que nenil est un mot composé, contenant : 1° la négative non
ou nen, dont il tire sa valeur; 2° la terminaison il, que nous al-
lons examiner de plus prés? Cette finale il, je la retrouve dans le
corrélatif de nen-il, o-il, dont nous avons fait oui. O-il va nous
donner la clef de I'étymologie de nenl.

Une opinion généralement accréditée fait, de ce mot oil ou
oui, le participe passé du vieux verbe oir, ouir, qui signifie en-
tendre (audire). Si ma mémoire est bonne, M. Littré, auquel les
mouuments de notre vieille langue ne sont pas moins familiers

~que ceux de I'antiquité grecque, a déja fait justice de cette éty-
mologie, dans un article publié il y a quelques années. On re-
grette que 'auteur des Variations du langage francais ait cru
devoir la reprendre et la développer, pour en étayer son sys-
teéme sur les consonnes cuphoniques. « Oui, dit-il (p. 94), est le
« participe passé du.verbe ouir; oui signifie donc entendu. Cest
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« le signe du consentement. Devant une voyelle, on le termine
« par une ! enphonique. De la cette expression langue d’oil, que
« beaucoup prononcent langue d’o-i-1. C'est tout simplement lan-
« gue d’out. »

Je prendrai la liberté de contredire iei I'aunteur : il me parait
aveir ¢édé un peu trop facilement a une illusion qui favorisait
son systtme. OQui ou oy, participe, n’est évidemment pas le
méme mot que oui ou oil, signe du consentement. Je n’en veax
d’autre preuve que la différence d’orthographe qui les distin-
guait an moyen ige. Pourquoi, en effet, nos peres disaient et
écrivaient-ils oy dans un cas, oil dans I'autre? Il doit y avoir
une raison ; car, si ignorants quon suppose les scribes da moyen
age dans I’'art de reproduire par I'écritare la langue parlée, en-
core faut-il croire qu'ils n’altéraient pas les mots poar le seul
plaisir de les défigurer, surtout lorsque ces mots étaient aussi
simples, aussi faciles a noter que oy. Cette différence d’ortho-
graphe, dit-on, provient d’un accident de prononciation. L'l qui
termine oil ne fait pas partie intégrante du mot ; elle a été ajou-
tée i la voyelle finale pour I'euphonie, afin d'éviter, dans cer-
tains cas, un hiatus désagréable a Poreille. L’objection est
peu sérieuse. Si I'l finale n’est 1 réellement que pour parer a
la rencontre de deux voyelles, comment se fait-il donc que les
manuscrits portent constamment oil devant une consonne? On
pourrait citer, je le sais, quelques rares exceptions; mais,
lors méme que, dans ces exemples, il serait impossible de
justifier la suppression de I'7 (ce qui n’est pas ), les cas o elle
a disparu forment une minorité si infime, qu'on n’a pas le
droit de s'en prévaloir. Je me demande d'ailleurs quelle au-
rait pu étre la raison assez puissante pour engager nos piresa
décorer oy de ce prétendu appendice euphonique, eux qui ve-
naient précisément de dépouiller ce mot de la consonne finale
qu’il avait dans 'origine. §'il est vrai qu’ils aient été préoccupés
du besoin de I'barmonie au point qu’on veut bien le dire, que
ne continuaient-ils a dire tout bonnement oyt, comme avaient
fait leurs péres? La forme étymologique les eQit a jamais préser-
vés des inconvénients de I'hiatus. Exemple :

Oyt aveiz, chier freire , ki cil soit ki vient, or eswardeiz apres dont il
vient et ot il vient. (Sermons de saint Bernard, p. 525.)

T est, en effet, la finale caractéristiquc du vieux participe
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pansé francais. Oyt a été formé de audit-us, comme evut ou evud
de habit-us, comme amat de amat-us, etc. '

On a peine & croire que des gens qui avaiemt a leur dis-
position un moyen aussi commode d’éviter I'hiatus, 8’en soient
privés de gaieté de coeur, et aient retranché la finale primitive
d'un radical, pour avoir le plaisir 4’y ¢oudre aprés coup, sons
prétexte d'enphonie, une autre lettre prise an hasard. Mais pas-
sons. J'admets pour l'instant que, par un caprice étrange, on
en soit venu, au moyen dge, A joindre une ! i la racine oy. Je
demande alors par quel hasard cette addition ne se rencontre que
dans les cas ol oy est le signe du consentement, et pourquoi le
besoin ne s’en fait nullement semtir guand ce mot est pris dans
son aeception primitive? Je cite un exemple :

Et por Dieun cuidiez-vous, seignor,
Que se tuit cil empereor
Que je vous of ici Rommez,
Et les autres qu'oy avez
Peussent lor mort trespasser
Por or ne por argent domner.
(Bible de Berze, v. 475.)

L’hiatus serait-il donc moins désagréable quand le participe oy
est employé avee sa signification ordinaire que dans le cas ol il
sert de terme d’affirmation? Ou bien faudrait-il attribuer cet
hiatus & 1a négligence des copistes, et soutenir que les gens du
moyen dge, en prononcant le quatriéme vers, intercalaient une
consonne euphonique entre les mots oy et avez? Je le veux bien;
mais laquelle? Le ¢? il n’y faut pas songer, puisque nous som-
mes convenus que, dans ce cas, il avait cédé 1a place & I'l. Reste
donc cette dernidre lettre, ou telle antre consonne qu'on voudra.
Mais alors pourquoi ne pas affirmer la méme chose de tous les
autres participes passés de la langue, et dire que nos péres ont
&t pronomcer, devent une voyelle : J'ai aimel une demoiselle,
j'ai beul un coup, jai dil 2 mon ami, etc.? ’ai aimel n'est gudre
plus absurde que oil, considéré comme participe passé d'oir.
Et, faute d’étre dans le vrai, on aurait du moins le mérite d’étre
conséquent.

Ce n'est pas sans dessein que j'insiste aussi longuement sur
Yorigine d'oil. L’opinion que je combats jouitd’une faveur si peu
contestée, qu’elle a égaré méme d'excellents esprits, des savants

.profondément versés dans I'étude de nos vieux monuments litté-
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raires. J'espére néanmoins avoir mentré que ocette opinien ne
saurait résister A& un examen sérieux. L'étymologie d'oil, qu’il
m’est facile maintenant d’établir, nous fournira immédiatement
celle de nenil.

Oil n’est pas la senle forme francaise dont on se soit servi an
moyen age pour exprimer l'affirmation dans ume répomse. La
premidre syllabe de ce mot se rencontre quelquefois seule, avec
Je méme sens, dans des locutions toutes faites, comme, par exem-
ple, dire ne o ne non (dire ni oni ni non).

. , 1 Karles 'entent, ve dist nen o ne non.
(Gerars de Viane, v. 1596.)

- Cet o des Francais da Nerd est évidemment lo méme mot que
le oc des Provencaux, qu’une prononciation plas serrée a dé-
pouillé de sa consonne finale ; et comme I'étymologie de ce der-
nier n'a jamais fait question, la difficulté se trouve immédia-
tement réduite de moitié. Oc proveneal et o francais viennent,
a n’en pas douter, de Aoe, meutre de I’adjectif démonstratif Jatin
Aic, et qui signifie, comme I'on sait, cesi. On se rend compte,
a premiére vue, sans qu’il soit nécessaire de 8’y arréter ici, de
I'extension de sens en vertu-de laquelle le neutre latin koc est vena
a exprimer, dans les langues romanes, 1'idée abstraite du consen-
tement. .

D’apres cela, oil serait donc un mot composé, dont la premiére
syllabe a pour racine le mot hoc. Reste la finale ¢/, dont I'éty-
mologie n’est guére plus difficile & déterminer, puisque ce mot
existe déja la langue, et que son origine n'est un mystére pour
personne. I, pronom de la troisitme personne, n’est autre chose
que I'adjectif latin ¢lle. La méme apocope appliquée au neutre
illud a produit il, seconde racine dn mot oil. Tandis que les
Provencaux se contentaient, pour exprimer le consentement,
du signe simple hoc, les Francais du Nord ont combiné, dans le
méme but, les deux corrélatifs hoc-illud, o-il; sorte de pléonasme
qui n'a rien qui nous doive choquer, puisque nous le reprodui-
sons tous les jours, sous une autre forme, quand & une interro-
tion nous répondons : C’est cela. .

Ceci posé, I'étymologie de nenil va de soi. Ce mot est un com-
posé de la négative nen on non et du neutre illud. Répondre a
une question par Nenil, revient donc & dire : Ce n’est pas cela.
Cette étymologie est justifiée par l'ancienne orthographe. Les

.
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manuscrits portent presque invariablement nenil, ainsi que je
T'ai écrit jusqu'ici. Mais l'auteur de la Farce de Pathelin (2
~ sapposer que V’édition de Coustelier ait respecté I'orthographe
‘originale) a déja changé partout nenil en nenni, altération qui
efface toutes les traces de I'étymologie. Marot a adopté cette nou-
velle maniére d’écrire, et nous I’avons conservée a son exemple.

La négation naie a été beaucoup moins répandue, au moyen
age, que nenil. Comme elle ne se rattache a aucun autre mot de
la langue, on est embarrassé de lui assigner une origine. Cepen-
dant quelques auteurs ont essayé, non sans apparence de raison,
dela rapporter a la négation allemande nein, non.

Si le mist en un baing, et li demanda : Sire, savés-vous que chis bains
vous donne en commencement de vous a entendre ? — Hues , fait-il, naie.
(Ordéne de chevalerie, en prose. — Barbazan.)

Naie voir, tant n’atenderoie-je mie. (Aucasin et Nicolete.)

Naie n'a fait d'ailleurs qu’une apparition trés-courte dans la

langue, et n’y a pas occupé une place assez importante pour -

mériter gu’on s’y arréte.

ALrrep SCHWEIGHAEUSER.



